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Unerschopflich

Ich gehore dir, du unerschopfliches Geheimnis! Mein
ganzes Sein verlangt brennend und glithend nach einer
spiirbaren Fiille, nach deiner schlichten Gegenwart
ohne alles Getdse. Es gibt ihn noch, den Adam der er-
sten Morgenfrische in seiner urspriinglichen Gerechtig-
keit.

Nihre die Wurzel meines Seins. Ich weifd sehr wohl,
dafl es SproBlinge gibt, die nicht erblithen konnten. Es
sind verkiimmerte Triebe des wahren Seins. Laf3 sie neu
erstehen!

Der Geist der Gliickseligkeit ist in mir noch nicht er-
wacht. Deine Gegenwart ist Erinnerung an jene gren-
zenlose Gnade, die in der Seele aufstrahlt und in ihr
ruht und die aus dem Leben einen Tanz macht!

Aller Widerwirtigkeiten zum Trotz und trotz der
vielen, vielen Stufen: Alles ist dein, und nur dein. Herr,
moge ich ein klarer Becher werden, durch den dein
Wein hindurchfunkelt.

Leonardo Boff in: ,,Der Herr ist mein Hirte“ (Patmos
Verlag, Diisseldorf 2005).

Kirche - wo bist du?

Eugen Drewermanns unerledigte Fragen / Zur Diskussion

Von Gotthard Fuchs

Um mit der Tiir gleich ins Haus zu fallen: Sein Kir-
chenaustritt ist ein Argernis und ein Skandal, der kei-
nen Christen gleichgiiltig lassen kann, jedenfalls keinen
katholischen. Selbstverstandlich ist die Intimitit einer
personlichen Entscheidung zu achten und zu wiirdigen.
Aber Leben und Werk von Eugen Drewermann, dieses
genialen Autodidakten, hingen zu eng mit ,seiner® Kir-
che zusammen, als daf} sich Amtstrager, Theologen und
tiberhaupt Mitchristen bloff durch Verstummen oder
Verschweigen davonstehlen konnten — sei es in ohn-
michtiger Resignation oder in rechthaberischer Selbst-
Immunisierung. Daf} es kaum 6ffentliche Reaktionen
auf Drewermanns Entschlufl in kirchlichen Kreisen
gab, gibt zu denken und macht (mir) zu schaffen.

Schon lange zuvor hatte man sich blof} in strafliches
Schweigen gehiillt: Wie viele wechselseitig versdumte und
ungenutzte Gelegenheiten in diesen fiinfzehn Jahren und
schon zuvor! Bischofskonferenz und Glaubenskommis-
sion reagierten nur apologetisch und doktrinal. Die theo-
logischen Fakultiten banden den originellen Grenzgan-
ger nicht ein in kontinuierliche Forschungsgesprache und
vor allem in verbindliche Lehrtitigkeit. Runde Tische ka-
men nicht zustande. Die Kluft wuchs in wechselseitiger
Schuldzuweisung und in krankender, ja krankmachender
Gegen-Abhingigkeit. Es ist ein Armutszeugnis, daf8 in
»meiner” Kirche nicht geniigend Lebens- und Gestal-
tungsraum sein soll fiir solch eine prophetische, also ge-
wif} auch unbequeme Personlichkeit, die zudem spiirbar
ums eigene Uberleben schreibt und gerade deshalb — wie
einseitig und bestreitbar auch immer — Wesentliches fiir
viele andere zu sagen hat. Warum denn sonst ist neben
Kierkegaard gerade Dostojewski die bevorzugte Bezugsge-
stalt von Drewermanns Bibelauslegung und Daseinsdeu-
tung? Kurzum: einfach zur Tagesordnung iiberzugehen,
als wire nichts Besonderes geschehen, verbietet sich —aus
Respekt vor der (bisherigen) Lebensleistung des tragi-
schen Denkers und hilfreichen Seelsorgers, aus Solidaritit

Was ich einmal ,den kategorischen Indikativ® des
Glaubens nannte, die schlechthinnige Zuvorkommen-
heit Gottes und seiner Giite, steht im Mittelpunkt von
Drewermanns Denken. Deshalb auch sein Pathos der
Innerlichkeit und sein Beharren auf einer erfahrungs-
satten Theologie, einer theologia experimentalis im eige-
nen Leben. Gewifl: Drewermann ist ein Meister auch
ironischer Rede und scharfer Schnitte. Er kann tiber das
Ziel hinausschieflen und auch verletzen. Wer ihm — im
Sinn des Ignatius — nicht wohl will, findet auf Schritt
und Tritt schnelle und auch falsche Alternativen, etwa
zwischen Erfahrung und Dogma, zwischen Innerlich-
keit und Auflerlichkeit, zwischen Gnade und Gebot,
zwischen Glaube und Kirche. Indem er aber auf der
schlechterdings zuvorkommenden Wirklichkeit des
Erbarmens Gottes beharrt, richtet er eine stindige
Anfrage an christliches Verhalten — und an kirchliche
Strukturen: stets neu ist die Kirche zu reformieren. Auch
»die Gebote Gottes haben die Gestalt von Bitten®, wie Si-
mone Weil sagt. Sie diirfen nicht du8erlich auferlegt oder
gar mit Gewalt durchgesetzt werden. Wie oft wird das
Hauptgebot von Juden und Christen, die Gottes- und
Nichstenliebe, imperativisch, blo8 fordernd, mifiver-
standen, obwohl es doch mit dem gebieterischen Indika-
tiv beginnt: ,Hore Israel®, laf es dir gesagt sein!

Solche geistliche Leidenschaft wiinschte
man sich auch vom Lehramt

Leidenschaftlich besteht Drewermann auf der poeti-
schen Dimension biblischer Glaubenssprache, auf der
symbolischen — wir kénnten auch sagen: sakramentalen
— Dimension der Glaubenswirklichkeit. Seine Uberset-
zungen und Auslegungen biblischer Texte zielen mit
Nachdruck auf die Wiedergewinnung dieser einladen-
den, dieser im besten Sinne mystagogischen, werben-
den Poesie des Gottesglaubens. Das Erbe des bloff Mo-



